Wazne/disclaimer Autor tekstu nie jest medykiem. Prezentuje wtasne poglady (czesto oparte jednak ne opiniach
uczciwych, odwaznych specjalistow i lekarzy, oraz obiektywnych Zrodtach informacji). Cokolwiek Czytelnik zrobi w
zwigzku trescig tu zawarta, robi to po samodzielnym zweryfikowaniu zawartych tu pogladéw i informaciji i czyni to na
wytgcznie wiasng odpowiedzialno$¢. Zalecam przemyslang decyzje w sprawie decyzji o przyjeciu preparatu
eksperymentalnego zwanego ,szczepionkg na Covid”

Naiwnos¢ i dziwna ufnosc¢

Podziele sie z Wami pewnym swoim matym spostrzezeniem (Czytelnicy moich
ksigzek znajg to juz). Wiele osdb rozumie to, co styszy, w sposdb zyczeniowy, naiwnie
myslac, ze swiat koncentruje sie na ich potrzebach. Zapominaja, ze gdy partia moéwi, ze
da, to méwi. Cieszg sie wiec na przyktad, gdy ustysza, ze ,,bedzie dobrze”. Nie wiedzie¢
czemu myslg, ze to im bedzie dobrze. Nie przyjdzie im do gtowy zainteresowaé sie,
komuz to bedzie dobrze. A szkoda, bo wtedy mogliby sie dowiedzie¢, ze wecale nie im,
a to mogtoby zaoszczedzi¢ im ktopotow.

Gtéwny nurt medyczny twierdzi (sam styszatem wypowiedz jakiegos profesora medycyny)
cytuje z pamieci ,,Brak dowoddw na skutecznosé dziatania witaminy C w poprawie
zdrowia”.

Wielu zrozumie ten betkot tak, ze przeprowadzono badania, ktore wykazaty brak
skutecznosci witaminy C w poprawie zdrowia. Tymczasem ,brak dowoddéw” nalezy
rozumie¢ w ten sposéb, ze dowody sg, ale je ukryto, zniszczone, a przede wszystkim -
ignoruje sie je. No a skoro tak, to ich brak! Tymczasem dowody te tatwo jest znalezé
samodzielnie, a wlewy z wit. C likwidujg skutecznie wiele problemdéw zdrowotnych, i
coraz wiecej ludzi juz o tym wie. Tylko medyczni decydenci zdajg sie zy¢é w
nieSwiadomosci, nie potrafigc powstrzymaé np. sepsy. No, ale procedury sg wazniejsze,
procedury nie dopuszczajg tak tanich i skutecznych metod.

Jestesmy obecnie nachalnie naganiani do tzw. ,szczepien”. Niektdrzy watpig w ich
sensownos¢, bo jednak ludzie wiedzg coraz wiecej, a niektorzy nawet sie budza,
naganiacze jednak probujg przekonaé¢ nas, ze ,korzysci sg wieksze, niz ryzyko”.

Czy to jest prawda? Zadaj sobie pytanie, kto to méwi. Czy o przewadze korzysci
nad ryzykiem zapewnia Cie ktos, komu ufasz? Jesli im ufasz, OK, idz sie zaszczepiC,
Twoje prawo. Jesli jednak postrzegasz swiat w szerszej perspektywie, zapewne nie ufasz
mainstreamowi. A wtedy przestajesz by¢ owieczkg, bo zapytasz - czyje sg te korzysci, a
czyje ryzyko.

Wracajgc do ,szczepionki” i ,przewadze korzysci nad ryzykiem”. Na mito$é boska!
Czemu wiekszos¢ spoteczenstwa daje sie tak tatwo wpedzi¢ w Slepy zautek? Korzysci :)?
Czyje korzysci? No przeciez nie Twoje, obudz sie, owieczko. Korzysci, to odniosg ci,
ktérzy napedzaja catg te plandemiczng Scieme, a nie Ty. Tobie pozostaje ryzyko.

Przewaga korzysci nad ryzykiem?

Osobiscie nie widze zadnych korzysci dla ,.zaszczepionego”. Nie udato mi sie
znalez¢ informacji o zadnych korzysciach, opartych na jakim$ powaznym Zrédle.
Nie wystarczajg mi zapewnienia sprzedajnych medykéw, mianowanych
~Specjalistami” przez media gtéwnonurtowe, prébujgcych ,sprzeda¢” nam
zapewnienia o rzekomym bezpieczenstwie i korzysciach dla zaszczepionego (w
korzysci dla ,cwelsjalistdw” chetnie wierze). Czy jednak przypadkiem ryzyko
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Smierci od ,szczepionki” nie jest wyzsze od ryzyka $mierci od mniemenego
Covida?

Samodzielne wnikliwe poszukanie informacji szybko pokaze, ze z punktu
widzenia zdrowia cztowieka ,,szczepienie” jest bezcelowe: patrz ( proste pytania),
Co wiecej, stosowanie tego preparatu - z punktu widzenia prawa miedzy-
narodowego jest (patrz): bezprawne, jawnie tamigc Konwencje Genewska.

Czy ,szczepienie” jest jednak bezpieczne?

Ryzyko zwigzane z uczestnictwem w covidowym eksperymencie medycznym
zwanym dla zmylenia przeciwnika ,,szczepieniem”

Obowiazujgca retoryke gtdwnonurtowg postrzegam jako bezlitosng,
ktamliwg, nachalng propagande tego preparatu eksperymentalnego. Zupetnie,
jakby im ptacono za to. Retoryka ta jest tak bezczelna i skuteczna, ze nawet wielu
lekarzy daje sie nabraé i sg przekonani o koniecznosci ,zaszczepienia” sie. Tym
bardziej bezbronni sg nie-medycy, ci, ktérzy nie szukajg samodzielnie informaciji,
osoby bez szerszego spojrzenia na rzeczywistosc. Tylko ludzie potrafigcy myslec
,outside the box” majg szanse dostrzec ten gigantyczny przekret.

Media gtdwnego nurtu nie poinformujg Cie rzetelnie o licznych tragicznych
konsekwencjach ,,szczepienia”, w tym zgonach. Negatywne konsekwencje udzialu
w eksperymencie medycznym sg przemilczane, ,zamiatane pod dywan”.

Wielbiciel telewizora nie pozna prawdziwej skali ryzyka, jakie ponosi uczestnik tego
eksperymentu. Nie wie, ze celem eksperymentu nie jest zabezpieczenie go przed
wirusem, ze naganianie i ,szczepienie” jest nielegalne, jak rowniez nie wie o
powaznym ryzyku dla zdrowia i zycia, jakim jest udziat w eksperymencie, w
sposoOb nieuprawniony nazywany ,szczepieniem”.

Dane o wskaznikach umieralnosci jak réwniez powaznych powikfan
zdrowotnych u oso6b po ,ukiluciu” nie sg przez stuzbe ,zdrowia” ani media
udostepniane spoteczenstwu. Spoteczenstwo jest uspakajane twierdzeniem, ze
takie przypadki sg ,,niezwykle rzadkie”.

Niezwykle rzadkie? Naprawde? Gdyby w skali kraju czy Europy byto chocby
sto przypadkdéw zejscia Smiertelnego po ,szczepieniu”, to dla mnie nie jest to
~nhiezwykle rzadkie”. A rzeczywista $miertelnos$¢ jest dziesigtki lub moze setki razy
wyzsza, niz sto przypadkow.

Co wiec mowi statystyka?

Istnieje europejska organizacja EudraVigilance, ktéra zajmuje sie
prowadzeniem bazy danych zgtoszen o niepozgdanych dziataniach lekow.

Ta baza danych jest oczywiscie bardzo niepetna, poniewaz trafia do niej
tylko niewielka czes¢ problemdw, oceniam, ze moze to byc¢ tylko od 1% do 10%.
Faktyczna liczba Smierci czy powiktan moze wiec by¢ od dziesieciu do stu razy
wieksza, niz ta podawana przez EudraVigilance. Stuzba ,zdrowia” réznych krajow
miga sie jak moze od uznania zwigzku problemu ze ,szczepieniem”.

A jednak te okrojone, niepetne, niedoszacowane liczby Smierci i powaz-
nych, czesto nieodwracalnych probleméw powodowanych przez ,szczepionke na
Covid” robig wrazenie.

Dzieki istnieniu tej bazy danych mamy szanse poznac jakis utamek prawdy
o tym oburzajagcym procederze, ktéry z punktu widzenie zdrowia cztowieka jest
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bezcelowy, z punktu widzenie legalnosci - bezprawny, a z punktu widzenia
bezpieczenstwa - bardzo niebezpieczny, bo powoduje liczne negatywne kon-
sekwencje, w tym $mierc.

Na dzien 9 maja 2021 EudraVigilance podaje, ze

- od ,szczepionki” zmarto 7 tysiecy 766 osob, zas

- powaznej szkody doznato 330 tysiecy 218 osdb. Wiec wiesz juz, co znaczg
ich zapewnienia, ze takie przypadki sg ,niezwykle rzadkie”. Sprébuj wymyslec
cho¢ jeden rozsadny powod poddania sie eksperymentowi obarczonemu
powaznym ryzykiem $mierci lub powaznych powikfan. | to w sytuacji, gdy nieznane
sg skutki dtugotrwate tego preparatu. Ja sam stracitem juz kilka znanych mi oséb
i nie moge tego odzatowac. Wiec niech nikt mi nie méwi o minimalnym ryzyku.

Link:
https://fro4r5j4lie55rongxgrm2agnce-adv7ofecxzh2qgqgi-healthimpactnews-
com.translate.qgoog/2021/7766-dead-330218-injuries-european-database-of-adverse-
drug-reactions-for-covid-19-vaccines/

zaprowadzi Cie do szczegdtowych informaciji, jakimi dysponuje EudraVigilance na temat
ilosci zejs¢ $miertelnych i ciezkich powiktan od ,szczepienia” na Covid, takze z po-
dziatem na kraje i producenta ,,szczepionek”. Pouczajgca lektura.

Roman Nowak, 22 maja 2021 www.vibronika.eu 3


http://www.vibronika.eu
https://fro4r5j4lie55ronqxgrm2qnce-adv7ofecxzh2qqi-healthimpactnews-com.translate.goog/2021/7766-dead-330218-injuries-european-database-of-adverse-drug-reactions-for-covid-19-vaccines/
https://fro4r5j4lie55ronqxgrm2qnce-adv7ofecxzh2qqi-healthimpactnews-com.translate.goog/2021/7766-dead-330218-injuries-european-database-of-adverse-drug-reactions-for-covid-19-vaccines/

